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Tisztelt Polgarmester Ur!

Alulirott. dr. Palotai Beata iigyved (Palotai Ugyveédi Iroda. 1114 Budapest, Bartok Béla Gt 76. 1/2.)
Ugytelem. Dr. Kovies Attila Csaba (sziiletési hely és id6: Budapest, 1955. november 08.; anyja neve: Bege
Rozélia) képviselctében — a kordbban csatolt meghatalmazassal igazoltan — az alabbiakat hozom a Tisztelt
Polgarmester Ur tudomasara:

Amint arrol a Tisztelt Polgarmester Ur is tudomaéssal rendelkezik, az "EUROP-MED" Orvosi Szolgaltato
Korlatolt Felelosségii Tarsasagban (székhely: 1037 Budapest. Lajos utca 93-99. A. lhaz. Iil. em. 2.
cégjegyzékszam: 01-09-998104) (a tovabbiakban: .EUROP-MED Kit.” vagy ,Tarsasag”) Ugyfelem
mindsitett tobbségli befolydst biztositd tag, aki 2016. marcius 16. napjaig a Tarsasag lgyvezetdje is volt,
amikor is a kisebbségi tulajdonos tag (Dr. Gamal Eldin Mohamed) visszahivta az ligyvezetdi tisztségbdl arra
hivatkozassal, hogy a sajat visszahivasa kérdéskorében a tag nem szavazhat.

Ezaton tagékoztatom, hogy idokdzben — 18bbek Kozott - az alabbi jogi lépések tortentek:

I.

A Tarsasagot nyilvantartd Fovarosi Torvényszék Cégbirdsaga feljogositotta Ugyfelemet, mint kérelmezot, ¢s
egyben, mint az EUROP-MED Kfi. tagjat az EUROP-MED K{t. taggyiilésének dsszehivasara.

A taggyiilési meghivd szerint a Tarsasag rendkiviili taggyiilése 2016. majus 31. napjan keriilt volna
megtartasra, mig a megismételt taggyulés 2016. janius 09. napjan keriilt megtartasra.

Dr. Gamal Eldin Mohamed a taggyiilési meghivot 2016. majus 23. napjan atvette, azaz tudomassal birt a
taggyilés helyérol, idejérol.

A 2016. jinius 09. napjan megtartott taggyilésen Dr. Gamal Eldin Mohamed tag a jogi képviselGjén
keresztiil kdzolte, hogy a megismételt taggyiilés eldtti este bejelentette a Févarosi Torvényszék Cégbirosaga
felé. miszerint a 25%-os {izletrészén kozos tulajdont hozott Iétre a fidval.

Ezt kovetden Dr. Gamal Eldin Mohamed ugyvezetdi tisztséghol valo visszahivasat arra hivatkozassal
kivantak megakadalyozni, hogy a kozos tulajdon okan - mivel a fia személyesen nem érintett a szilo
ligyvezetdi tisztségébol valo visszahivas kérdésében — jogosultak ezen kérdéskorben is szavazni, és igy a
Tarsasag tarsasdgi szerzddésében rogzitett kitétel - miszerint az lgyvezetdt csak egyhangulag lehet
visszahivni — alapjan az tigyvezetd visszahivasat nem szavazzak meg.

Dr. Gamal Eldin Mohamed, mint a Tarsasagban kisebbségi tulajdonos tag ezen Wlépése”. és ezaltal a 2016.
junius 08. napjan cloterjesztett valtozasbejegyzési kérelme is jogszabalysértd. ¢s semmis az alabbi okok
miait:
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- a valtozasbejegyzési kérelem részeként becsatolt tagjegyzek alapjaul szolgald azon dokumentum.
amely alapjan az iizletrészen kozos tulajdon keriilt létrehozasra, nem keriilt bemutatasra, igy abbdl a
jogeim sem deriil ki:

- a 3/2009. PK vélemény alapjan, ha a tag az onallo izletrészének csak meghatarozott hanyadat
kivanja a tarsasagon kiviili személy részére eladni és ezaltal kozos tulajdonban allo tizletrészt Kivan
\étrehozni, az eldvasarlasi jogok érvényesiilnek (az elSvasarlasi jogra irdnyadd jogszabalyi
rendelkezéseket, és a Tarsasag tarsasagi szerzodésnek erre, illetve Kiviilallo személyre torténd
atruhazas szabalyait figyelmen kiviil hagyta):

- azelévasarlasi jog megsértésével kotott szerzodés semmis.

- a Dr. Gamal Eldin Mohamed, mint a Tarsasagban kisebbségi tulajdonos tag ezen lépése
egyérielmiien a Ptk. 1-5. §-aba iitkdzden, joggal valo visszaélésnek mindsiil, amely tilos {miutan Dr.
Gamal Eldin Mohamed szandéka egyérielmilen (a megismételt taggyiilés megtartasa napjat
megeléz6 napon a munkaidon (il t6rént benyujtassal s igazoltan) rosszhiszemii magatartast
tanusitott].

A fentiek alapjan természetesen megtettiik a sziikséges jogi lépéseket: torvényességi feliigyeleti eljarast
inditottunk.

IL.
Idékozben az illetékes Cégbirosagon valtozasbejegyzési kérelmet terjesztettiink elé Dr. Gamal Eldin
Mohamed iigyvezetéi jogviszonya térlése érdekében; az eljaras folyamatban van.
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Idékizben mis jogi képviseld altal ugyancsak viltozasbejegyzési kérclem Kkeriilt cloterjesztésre, mely
szerint Ugyfelem 2016. marcius 14-én iigyvezetdi hatarozatban felhatalmazta a Tarsasag két
munkavallaléjat a Tarsasag képviscletére bizonyos iigycsoportokra nézve.

Iv.
A fentiekhez kapcesolodnak tovabba az alabbi figyelemre mélto események:

Dr. Gamal Eldin Mohamed jogi képviselgje utjan 2016. aprilis 13. napjan megkiildott e-mailjében arrol
tajékoztatott, miszerint dr. Gamal Eldin Mohamed ../ . ] - tételes konyvvizsgdlati ellendrzés nélkul - az
Europ-Med Kfi. sérelmére clkovetett 357 millio formt ténvleges karokozast és tobh rendbeli magdanokirat
hamisitdast tart fel. A kar osszegét és a hamis okiratok felhaszndldasdt. szer=ddésekkel, hizonylatokkal és
szakértSr véleménvekkel is aldtdmasziotian érvénvesitent kivanju a kdrokozokkal szemben Dr Kovdcs Attila
valamennyi karokozo cselekményben részes volt Lgyes (énydlldasi elemekel ondlloan. mas 1énydllasokat
masokkal kozosen valositon meg. Az okozoil kdr osszegén felil kozel ekkora osszegii az a karokozasi kisérlet
az Europ-Med Kfi. sérelmére. melyvet Dr. Kovdacs Attila valositott meg. ™

Dr. Gamal Eldin Mohamed jogi képviseldje 2016. aprilis 25. napjan és majus 02. napjan felkeresett
telefonon; telefonbeszélgetésiink soran megismételte a fentebb idézett allaspontjukat, majd mindkét
alkalommal felajanlotta az egyezségkotés lehetdséget.

A felajanlott egyezség lényege az volt, hogy Dr. Kovacs Attila Csaba értékesitse a Tarsasagban fennalld 75
%-0s mértékii uzletrészét: 50 Y%-ot a Tarsasag részére, a fennmaradd 25 %-ot pedig — a Dr. Gamal Eldin
Mohamed jogi képviseldje altal - meg nem nevezett személy(ek) részére, a vételirba pedig (részlegesen)
beszamitasra keriilne a Dr. Kovacs Attila Csaba altal ,,okozott kar” dsszege.

Dr. Gamal Eldin Mohamed jogi képviseldje 2016. jinius 13-an ismét felhivott: a helyzet idoékdzben annyiban
valtozott, hogy telefonbeszélgetésiink soran mar megemlitette, hogy Dr. Kovacs Attila Csaba mondjon egy
olyan .szamot™ (eladasi arat). amelynek (meg nem nevezett .befektetd” altali) megfizetése esetén hajlando
tavozni a Tarsasaghol.

Ugyfelem hatarozott allaspontja az, hogy mind az ellene inditott kartéritési per, mind a feljelentés
megtétele csak azt a célt szolgaljak, miszerint jogtalan nyomasgyakorlis itjan a Tarsasigban Iévo

iizletrészének (75 %-nak) teljes tulajdonjogat Dr. Gamal Eldin Mohamed az altala ,kikalkulalt”
karigénybe vald beszamitassal (illetve most mar beszamitas ¢s valamely ismeretlen szamjegy( vételar
megfizetése esetén) sajat maga és/vagy meg nem nevezett harmadik személy(ek) részére megszerezze.
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Ugyfelem hatirozott véleménye tovabbi az is, hogy amennyiben Dr. Gamal Eldin Mohamednek az
Ugyfelem iizletrészét nem sikeriil megszereznie, agy Dr. Gamal Eldin Mohamed m:sodlagos célja a
Tarsasag gazdasigi és jogi értelemben torténé cllehetetlenitésére iranyul.

Ugyfelem ezen allaspontjat tamasztja ala azon koriilmény. hogy Dr. Gamal Eldin Mohamed jogi
képviseléje mar bejelentette résziinkre, hogy ,sajnos” a kialakult tarthatatlan helyzetrél tijékoztatni
wkénytelen™ Ont, amelynek viarhatéan az lesz a kivetkezménye, hogy az dnkormanyzat képviselo-
testiilete miitkddésképtelenné nyilvanitja a Tarsasiagot, helyébe dtmenetileg 0] szolgaltatot jeldl ki,
emellett azonnali hatallyal felmondja az Gnkormanyzat a kozte és a Tarsasag kozott fennillo —
egyébként hatarozott idére létrejott - egeészségiigyi szolgaltatasra iranyuloé szerzédést, majd
palyazatot/kdzbeszerzési cljarast ir ki az egészségiigyi szolgaltatds ellatasara (nyilvan 4j szolgaltato
bevonasara). Az is tudomasunkra jutott egyéb informaciok mellett, hogy ezen aj L.befektetd” avagy
szolgaltatd Lantos Csaba (sziil.: 1962.). illetve valamely. érdekeltségébe tartozo pazdasagi tarsasag (lesz).

A fenti tajékoztatis alapjan a képviseli-testillet mar a 2016. janius 22-i iilésén_donteni kivan az
onkormanyzat és a Tarsasag kozott fenn:illé szerzodés felmondasarol.

Ugyancsak Ugyfelem fenti allaspontjat tamasztja ala azon koriilmény, hogy a Tarsasag aprilis 04. napja ota
(amidta Dr. Gamal Eldin Mohamed az egyediili ligyvezetd) a szallitoi szamlakat nem fizeti, amelynek
egyenes kovetkezménye lesz a Tarsasag elleni felszamolasi eljaras elrendelése iranti kérelmek benyujtasa, a
szolgaltatas — beszallitok hianyaban valo — ellehetetleniilése.

Allaspontom szerint egyértelmiien a fenti célt tamogatta Ugyfelem ligyvezetdi tisztségbdl ortent levaltasa és
az azbta eltelt idében Dr. Gamal Eldin Mohamed és/vagy a Tarsasag jogi képviseldjének tevékenysége, igy a
— 2016. janius 08. napjan - benyujtott valtozas bejegyzése iranti kérelmiik (a kozos iizletrész létrehozasa
kapcsan), tovabba - torvényességi feliigyeleti eljaras lefolytatasa iranti — kérelmeik, melyek a Dr. Gamal
Eldin Mohamed iigyvezetdi jogviszonyanak torlésére és a munkavallalok képviseleti joganak bejegyzésére
iranyulo eljarasok akadalyoziatisara, kesleltetésére iranyulnak.

A fenti iranyt egyezségkdtési szandékukat egyébként a 2016. marcius 16-an megtartott taggyiilésen Dr.
Kovacs Attila Csaba képviseletében eljart dr. Erdoné dr. Rigo Agnes tigyvéd is meg tudja erositeni; ugyanis
mar akkor felajanlottak Ugyfelemnek, hogy Dr. Gamal Eldin Mohamed (kisebbségi tulajdonos)
megvalja/megvasarolja Dr. Kovacs Attila Csaba (a t6bbségi tulajdonos) Gizletrészét.

Ugyancsak az Ugyfelem altal allitott koriitményeket thmasztja ala az is. hogy Ugyfelem iizletrésze
ellenértékét egy olyan kovetelésbe/karba kivanja a Tarsasag/Dr. Gamal Eldin Mohamed beszamitani, amely
kapesan még Ugyfelemet jogerds birosagi itelet nem marasztalta el, a meginditott biintetéiigyben pedig
ugyancsak nem all rendelkezésre itélet, de meg vadiral sem. Amennyiben Ugyfelem hajland6 lenne az
ellenérdekii fél altal ajanlott egyezséget megkotni, de esetlegesen a késdbbiekben a biintetdiigy és/vagy a
kartérités irant inditott peres eljards megszinne. gy semmilyen médon nem kerillhetne reparalasra, az
ellenérdekii ¢l altal kezdeményezett helyzet irreverzibilissé valna

Ugyfelem hatarozottan  kitart azon allaspontja mellett. hogy a Tarsasagnak kart nem okozott és
biincselekményt sem kovetett el, all elébe az ellene inditott eljarasoknak.

V.

Ugyfelemmel egyiitt észintén reméljiik, hogy Dr. Gamal Eldin Mohamed és jogi képviseldje
Ont/Onéket tényszeriien tajékoztatta/tijékoztatja az elmiilt idészak eseményeirol.

A tényszerii informalashoz ngyanis hozza kéne tartozzon az arrdl vald tajékoztatas is. hogy a Dr. Kovacs
Attila altal kérelmezett valtozasbejegyzési cljarasokban - a kérclmek teljesitése esetén — mind Dr. Gamal
Eldin Mohamed iigyvezetdi jogviszonyanak a torlése, mind a munkavallalok képviseleti joganak bejegyzése
a vonatkoz6 jogszabalyi rendelkezések alapjan - a cégjegyzek deklarativ hatalya miatt - a dontés napjaval
hatalyosul, amelyet a 2006. évi V. orvény 30. § (3) és (4) bekezdései is tanusitanak. Ennek alapjan Dr.
Gamal Eldin Mohamed 2016. jtnius 09. napjatol, azaz a visszahivas napjatél nem jogosult
képviseletre, mig a munkavillalok 2016. marcius 14. napjatol jogosultak a képviseleti jog

gyakorlasara,

A fentiek alapjan jogszabalyba iitkdzé Dr. Gamal Eldin Mohamed magatartasa, aki a junius 9-i
visszahivasa ellenére még mindig iigyvezetoként jar el, ennek okan megtessziik a sziikséges polgari- és
biintetdjogi lépéseket.
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Ugyanakkor az_adott munkavillalok dltal széles kérben biztositott _a Tarsasiag képviselete és
milkodéképessége, akiar egészen mindaddig, amig a Tarsasag tapgjai kozott fesziilé érdekellentét

nyvugvo pontra nem helyvezkedik.

Ugyfelem feltett szandéka a Tarsasag ellehetetlenitésének megakadalyozasa, a Tarsasag gazdasagi és jogi
értelemben vett megmentése: a Budadrsi Egészségiigyi Kozpont tovabbra is a Tarsasag altal torténd
miikodtetése.

A kialakult fiiggd jogi helvzetre tekintettel nyomatcékosan kérem, hopy a Tarsasiag és az 6nkormanyzat
kozott fennalld szerzédés és a Budadrsi Egészségiigyi Kdzpont Lsorsarol” vald dontéshozataltél
mindaddig tartozkodni sziveskedjenek, mig a fentebb emlitett cépeljarasok le nem zarulnak (amelyek

nagyjabol 30-45 napot vesznek igénybe).

Tajékoztatom a Tisztelt Polgarmester Urat. hogy a képviseld-testiilet a vonatkozé jogszabalyi rendelkezések
alapjan felelosséggel koteles képviselni a valasztoinak az érdekeit, igy a budadrsi egészségiigyi ellatas
biztositasa érdckében az iigy teljes korii vizsgalata, és valamennyi érintett személy meghallgatisa esctén
tud a budadrsi polgarok érdekeit is szolgdlé déntést hozni. Ennek megfelelden kérem, hogy a fentebb
irtak okan az egészségiigyi szolgaltatasra iranyuld szerzodest fenntartani sziveskedjenek.

Az egészségiigyi szolgéltatasra irdnyuld szerzddés felmondasa esetén Ugyfelem az illetékes hatdsagokat (igy
kiilonosen, de nem kizarolag az illetékes Kormanyhivatalt) megkeresi, és az esetlegesen felmeriild kéarok
miatt polgari peres eljarast indit.

Budapest, 2016. jinius 16.
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